Danijela Tam3e

O preckanju meja

Migracije, meje.

Pred leti, v Casu velike popularnosti doloCenega oglasnega spo-
roCila, mi je neki znanec zaupal: »Vedno, ko grem odpret hladilnik,
pomislim, da bo morda iz njega skocil [ime igralca iz te reklame].«
Morda je to obcutek, ki ga imate nekateri od vas zadnja leta v zvezi
s temo migracij in meja. Po tako imenovanem poletju migracij leta
2015 so postale migracijske Studije izjemno popularne, razlogi za to
pa so vecplastni.

Prihod velikega Stevila ljudi v razmeroma kratkem casu je sprozal
razliCne reakcije, od razvijanja solidarnostnih praks do strahu pred
spremembami, ki jih prinasa nova populacija. V teh nekaj mesecih je
bila politika Evropske unije povsem usmerjena v upravljanje nastale-
ga polozaja. Del tega »obvladovanja« so bili tudi Stetje, preStevanje,
kategoriziranje in kanaliziranje. Uradna porocila tistega casa so bila
formulirana nekako takole: »V drzavo X je na dan Y vstopilo Z Stevilo
ljudi; od tega toliko in toliko Zensk, toliko in toliko moskih in toliko in
toliko otrok; med njimi je bilo toliko in toliko Sircev, toliko in toliko
Irancey, toliko in toliko Afganistancev.« Taksni statisti¢ni obravnavi
ljudi na poti, ki so prestopili meje Evropske unije, so se zoperstavili
Stevilni, ki so menili, da moramo fenomen razumeti v kompleksnej-
Sih koordinatah, pri katerih bodo brez vnaprejsSnjih predpostavk o
upraviCenosti migracije upostevani vsaj Se razlogi, zaradi katerih so
se ljudje sploh odpravili iskat boljSe Zivljenje. Seveda je bila pogla-
viten razlog vojna v Siriji, a vendarle je tako imenovana balkanska
migracijska pot obstajala ze pred tem in po njej so se do svojega cilja,
praviloma do drzave v srednji, severni in zahodni Evropi, premikali
Stevilni - le da jih je bilo veliko manj in da so bili manj vidni. Razlog
za nenadno povecano popularnost te poti so bile poleg vecjega pri-
tiska vojnih beguncev Stevilne utopitve v Sredozemskem morju, sko-
zi katero deloma tecejo druge migracijske trase. Balkanska pot je
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tako obveljala za varnejso alternativo, Cetudi je na njej treba za do-
sego schengenskega obmocja prestopiti vec drzavnih meja. Razcvet
migracijskih Studij moramo razumeti v tem kontekstu: kot poskuse
kompleksnejSega razumevanja nastalega polozaja.

Seveda pa so bili ti poskusi zelo raznoliki in so segali od umetnega
ustvarjanja zrtev in nekriticnega univerzaliziranja izkuSenj migraci-
je do veliko plodnejSih analiz, ki imajo korenine v paradigmi avto-
nomije migracij. Poglavitni problem prvega pristopa, ki je v resnici
bolj kot znanstven in raziskovalni moralisticen, je namrec v tem, da
posameznikom na poti odvzame vsakrSen protagonizem in jih ob-
ravnava le Se kot idealne tipe, kot reprezentacijo neCesa drugega,
kot platno, na katero zarisujemo svojo krepost, ki jo na ogled po-
stavimo drugim. V nasprotju s tem pa se pristop, ki izhaja iz razu-
mevanja migracij kot avtonomnih, osredinja prav na protagonizem
posameznika, na njegovo aktivnost, ustvarjalnost, moc. Ljudje tako
po eni strani niso 3li na pot zaradi enoznacnih dejavnikov »potiska«
in »potegax, kot nas prepricujejo nekatere teorije (t. i. teorije push-
pull), prav tako pa takrat, ko so na poti, niso zgolj Zrtev obstojecih
politik, temvec njeni soustvarjalci. Gre torej za perspektivo nenehnih
prelomov, preseganj, stranpoti: za nekakSno »the gamex, kot njen
specificni odraz, ki ga v svoji analizi kriminalizacije gostoljubja v Ve-
liki Kladusi beZzno omenjajo tudi Urdula Lipovec Cebron, Tina Ivnik
in Eva Fekonja, imenujejo nekateri migranti, trenutno na poti nekje
v drobovju balkanske poti. Vendar lahko prav zaradi univerzalizma
statisticne obravnave na eni strani ter previade Zrtvenega diskurza
na drugi ta protagonizem zaznamo le skozi terensko delo: in tu se
kaze pomembnost etnografije kot metode, ki je bila skupno izhodis-
Ce vseh avtoric in avtorjev, ki so prispevali svoj delez k bloku pred
vami.

Migracije in posredno drzavljanstvo kot statusno vprasanje, mo¢no
prepleteno z umescanjem posameznika v prostor, njegovimi pravno
prepoznanimi pravicami in dolznostmi, je ena vodilnih tem, s kateri-
mi se pri Casopisu za kritiko znanosti, domisljijo in novo antropologijo
ukvarjamo Ze ve¢ desetletij. Ce pogledamo samo izdaje zadnjih de-
setih let, torej od leta 2009 do leta 2019, vidimo, da smo se z migra-
cijami in drzavljanstvom ukvarjali vsaj v osmih zvezkih oziroma te-
matskih blokih." Kar je skupna rdeca nit teh Stevilk, je vecplastno
razumevanje fenomena ter iskanje naracij, ki bi poudarjale protago-

1 Tj. v zvezkih oz. blokih z naslovi: Evroorientalizem (5t. 235, 2009), Horizont bojev: na lateralah,
mejah in marginah (St. 238, 2009), Postdaytonska Bosna in Hercegovina (5t. 243, 2011),
Transformacije dela (3t. 244, 2011), DrZavijanstvo in drZavljanska enakost (5t. 246, 2011), Rasizem:
razrezani svet (3t. 260, 2015), Begunci, dobrodosli! (5t. 262, 2015) in Balkanska migracijska pot: od
upora na mejah do striptiza humanizma (5t. 264, 2016).



nisticno stran migrantov in tistih, ki niso polno vkljuceni v drzavljan-
ske pravice, bodisi ker so podrejeni specificnemu delovhemu rezimu
bodisi ker so iz razlicnih razlogov brez papirjev. Pritem je Se posebej
relevanten Se nekoliko starejSi zvezek Zgodba nekega izbrisa iz leta
2007 (Stevilka 228), ki je prvi temeljit kritiCen zapis o dejanju izbrisa
in 0 njegovih posledicah in s katerim je kon¢no postalo jasno, da
imamo tudi v Sloveniji svoje sans papier.

Poudarki omenjenih zvezkov CKZ so seveda razli¢ni, od abstrakt-
nih konceptov do Zivih praks in Studij primerov. Tako sta bila Stevilka
iz leta 2016, Balkanska migracijska pot, Se pred tem pa konec leta
2015 blok Begunci, dobrodosli!, eden najhitrejSih odzivov in analiz ta-
kratnega dogajanja. Besedo in moc izjavljanja sta tematska sklopa
dala predvsem samim migrantom, tako tistim na poti kot tistim, ki so
Ze bili v Sloveniji, pa tudi prostovoljcem, aktivistom in raziskovalcem
na terenu. Takrat nas je najbolj intrigiral tako imenovani balkanski
koridor, zaCasen suspenz mejnega rezima in s strani drzav ¢lanic EU
organiziran prevoz migrantov na Zelene destinacije, ki je nastal kot
odziv na velik pritisk na zunanjih mejah schengenskega obmocdja in
Se preden so se zmogle drzave Clanice zediniti okoli tega, kako »va-
love« ¢im bolje »usmerjati« in ¢im laze »zajeziti« (retorika grozecih
voda in naravne katastrofe je bila v medijskih porocilih in sporocilih
politicnih akterjev prevladujoca). Vendar se je koridor zacel kaj kma-
lu oziti, dokler se ni sredi marca 2016 s sporazumom med Evropsko
unijo in Turcijo dokon¢no zaprl.

Zaprtje koridorja pa vsekakor ni pomenilo, da so ljudje nehali pri-
hajati ali pa da so se tisti, ki so Ze bili na poti, vrnili »domov«. Ena
najvidnejsih posledic zaprtja je bil prej nastanek kriznih heterotopij
vzdolz Balkanskega polotoka, katerih paradigmatska podoba so po-
stala taborisca tistih, ki ¢akajo na priloZznost za vstop v schengen-
sko obmodje. Druga ocitna posledica ponovne vzpostavitve meja,
ki jo kriticno obravnava prevodni prispevek Sabine Hess in Bernda
Kaspareka na prihajajocih straneh, je praksa nelegalnih kolektivnih
izgonov, t. i. push-backov, ki so v Sloveniji postali stalnica z junijem
2018, ko je vodstvo policije izdalo navodila, ki jih v svojem porocilu,
ki ga poobjavljamo na straneh tega zvezka, obravnava kolektiv Info
Kolpa, ki je prvi pri nas opozoril na sistematicno in nelegalno zavra-
Canje migrantov; nekatere druge drzave so prakso kolektivnega vra-
¢anja, ki, kot opozarjata Spela Perner in Simona Zavratnik, pogos-
to vsebuje tudi brisanje digitalnih sledi, vzpostavile Ze prej. V obeh
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fenomenih, tj. nastanku posebnih nemest za nezazelene in v kolek-
tivnih izgonih, se kristalizira politika eksternalizacije evropskih meja.
Ta ni nekaj novega, kot pokaze tudi besedilo Sarah Lunacek, ki ana-
lizira polozaj v Agadezu, nigrski severni pokrajini; je pa novo to, kot
med drugim opozarja Andrej Kurnik, da eksternalizacija zdaj poteka
tudi v sami Evropi, na njeni margini, ki Ze dolgo velja za obmodje, ki ni
povsem evropsko, a tudi ne povsem drugje - ki je vkljueno takrat in
toliko, kot to ustreza tistemu, ki odloca o pogojih vkljucevanja. Prav
sicersnji geopoliticni polozaj drzav na Balkanskem polotoku kot hie-
rarhi¢no vklju€enih v evropske povezave in nedavna regionalna zgo-
dovina, ki se odraza v posameznih praksah gostoljubja, ki ga obrav-
navajo tri Ze omenjene avtorice, vzpostavljata singularno dinamiko,
ki je ne moremo razumeti brez poznavanja teh specifik.

Meje niso nic trdnega, staticnega, zagotovljenega, na kar nas opo-
minja izrek »nismo mi tisti, ki smo preckali mejo, meja je precka-
la nas« (»We didn’t cross the border, the border crossed us«). Rek je
nastal po podpisu sporazuma, s katerim se je leta 1848 koncala
vojna med Mehiko in Zdruzenimi drzavami in po katerem so pre;j
mehiska ozemlja pripadla severni sosedi. Lokalno prebivalstvo se je
znaslo v polozaju, ko je kljub temu, da se morda sploh ni nikamor
premaknilo, postalo tuje: meja jih je preckala. Podobno se je v
slovenskem primeru zgodilo z izbrisanimi, od katerih so Stevilni
prihajali ravno z obmodja danasnjih kriznih heterotopij. Migranti da-
nes preckajo meje, vendar se meje prav tako vedno znova lomijo, za-
risujejo in skozi mikropoliti¢ne prakse preckajo njih; eksternalizacija,
koncept in praksa, s katero lahko povzamemo rdeco nit bloka, ki je
pred vami, je eden od odrazov tega preckanja.
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